oresundadvokat

Till:
Forvaltningsratten i Jonkodping

Insant med e-post till: forvaltningsrattenijonkoping@dom.se

Malmo 29 december 2025

YTTRANDE

Mal nr. 5564-25

Naturturismféretagen ./. Jordbruksverket

| egenskap av ombud for Naturturismforetagen far jag, mot bakgrund av Jordbruksverkets yttrande i
malet av den 8 december 2025 inkomma med yttrande enligt foljande. Naturturismforetagen tillampar
I6pande bilagenumrering, varvid bilaga 1 — 22 skickats in till Férvaltningsratten sedan tidigare.

1 INLEDNING

1) Foreningen vidhaller yrkanden och vad man vidare anfort i 6verklagan av den 30 oktober 2025
och utvecklingen av éverklagandet av den 20 november 2025 (tillsammans harefter bendmnda
"Overklagan”).

@) Féreningen anvéander i detta yttrande samma definitioner som i Overklagan.

(3) Foreningen konstaterar att Jordbruksverkets yttrande inte besvarade nagon av de fragor som
stéllts i Overklagan och inte pd négot satt fortydligar Jordbruksverkets Havningsbeslut.
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KOMMENTARER TILL JORDBRUKSVERKETS YTTRANDE

Jordbruksverket gor i sitt yttrande ett antal uttalanden i olika avseenden av &rendet.
Foreningen dnskar hdrmed kommentera vissa av dessa, vilket gérs nedan i kronologisk
ordning.

Grunder

Det ar inledningsvis Féreningens uppfattning att man har visat att genomférandet av projektet
har foljt alla villkor i beslutet och vad som foljer av tillamplig lag, forordning och foreskrift.

Jordbruksverket anfor som grund for sin instéllning artikel 35 i férordning (EU) nr 1305/2013.
Foreningen redogér i Overklagan, sarskilt punkterna (116) — (123) for aktuell artikel och hur
det pastaddda kravet pa samarbete med minst tv& enheter ar uppfyllt. Det noteras i detta
sammanhang att Jordbruksverket inte ifragasatter att Foreningen i projektet haft i vart fall 34
samarbetspartners.

Under avsnitt 5.3 i Overklagandet, punkterna (145) — (150) redogor foreningen for sin
installning till den avslutande grunden som Jordbruksverket framfor i sitt yttrande. Det framgar
inte av Jordbruksverkets yttrande vari det vasentliga och allvarliga brottet mot villkoren som
galler for stodet ligger, som skulle motivera Havningsbeslutet. Féreningen noterar i detta
sammanhang att Jordbruksverket inte har bestridit:

- att Foreningen har samarbetat med en lang rad aktorer i projektet for att uppna dess syften
och mal,

- att projektets syften och de mal som satts upp for stodet av projektet har uppnatts,

- attLarande i Sverige har varit delaktig i vésentliga delar av projektet och att det samarbetet
har varit reellt och relevant, samt

- att féreningen aldrig har l&mnat oriktiga eller vilseledande uppgifter i samband med
projektet.

Jordbruksverkets bedémningar

For att skapa forstaelse for vilka pastdenden som Foéreningen kommenterar &r
Jordbruksverkets pastaende fran yttrandet inklippt nedan och relevant del markerad i gult.

samarbetspart har foljts. Eftersom samarbete ar ett villkor i foreningens stodbeslutet
och en grundliggande forutsittning for hela projektet, bedéms denna brist att vara sa
pass allvarlig att det finns grund for hivning. Jordbruksverket bedémer édven att det

Foreningen har i Overklagan redogjort fér samarbete med i vart fall 35 enheter i projektet, se
punkt (84) i Overklagan. Att projektet skulle genomfoéras pa detta satt stod klart for
Jordbruksverket innan beslut om stod fattades, vilket framgéar under stycke 4.5 i Overklagan,
punkterna (53) — (59).
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Det ar har aven vart att notera att samarbete ar en pastatt grundlaggande forutsattning for
hela projektet (se punkt 5.1 i Overklagan). Féreningen ar av uppfattningen att man oaktat vad
man anfort i punkt 5.1 i Overklagan har visat att denna forutsattning ar uppfylld. Den har inte
heller ifrhgasatts av Jordbruksverket annat &n i relation till Larande i Sverige. Att samarbete
skulle ske med just Larande i Sverige framgar enbart av stodbeslutet. En eventuell brist
gallande samarbete med Larande i Sverige paverkar inte den grundlaggande forutsattningen
i 6vrigt. En brist i denna del ar darfor inte sa allvarlig, jamforbar med bedréageri och annan grov
brottslighet, som Jordbruksverket pastar.

med 1 ett beslut iir relevanta f6r direndet och ska f6ljas. Det framgar ocksa 1 bilagan
att dven samarbetspart ska uppiylla svfte och mal med projektet 1 sin helhet, Detta
kan inte samarbetsparten utfira om de endast deltar i vissa delar av projektet.

Naturligtvis har Foreningen tagit del av samtliga bilagor till de beslut som Jordbruksverket
fattat, inklusive bilaga 2 till beslut om stdd. | den mailkonversation som Fdreningen haft med
Jordbruksverket vilken hanvisas till i Jordbruksverkets yttrande har Jordbruksverket dock
pastatt att det star ord i beslutet som inte finns. Jordbruksverket gor aven sa i detta yttrande.
Det framgar inte av bilaga 2 till beslutet om stod att samarbetspart ska uppfylla syfte och mal
med projektet i sin helhet. Foljande framgar av bilaga 2 till beslut om stdd i relevant del:

Syftet och malet som anges 1 beslutet om stdd géller &ven samarbetspartnerna. Om du och dina

Foreningen vidhaller saledes sin uppfattning att det inte star i bilaga 2 i beslutet om stdd att
samarbetsparten ska kunna ersatta Foreningen i hela projektet som Jordbruksverket havdar.
Foreningen menar att det enbart star att en samarbetspartner omfattas av de syften och mal
som anges i beslutet och ska samarbeta i enlighet med dessa. Just detta har Larande i Sverige
gjort i har aktuellt projekt.

enskilda utgiflerna som det siks stdd for. En bedémning av projektets genomltrande
och efierlevnad av villkor kan 1 manga fall endast goras ndr projekiet dr avslutat. Dot

Foreningen noterar att den lamnade en i alla delar korrekt och med genomfdrandet
overensstammande redogorelse for samarbetena i projektet, sa langt man kande till dem vid
tidpunkten, innan beslut om stéd fattades av Jordbruksverket, se stycke 4.5 i Overklagan
punkterna (53) — (60).

Enligt mailkonversation med_ den handlaggare sdsom féredragande har
granskat Foreningens delredovisning 2 och 3 och beslutat om utbetalning angaende
delredovisning 6, sa gérs samma kontroller vid varje utbetalning. Det finns ingen specifik rutin
for del- eller slututbetalningar utan Jordbruksverket gér samtliga kontroller vid varje

utbetalning. Se mail frén_av den 7 november 2025, Bilaga 23.
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Foreningen noterar aven att Jordbruksverket delvis har missuppfattat vari Foreningens
beréttigade forvantningar ligger. Foreningen har all anledning att férvéanta sig att samarbetet
som det ar beskrivet i ansdkan och i kommunikationen med Jordbruksverket innan beslut om
stod fattades har godkants som ett tillrackligt samarbete. Nagon kvalificering har aldrig gjorts
och nagra ytterligare krav eller begaran om kompletteringar har aldrig stallts. Férvantan ligger
i att detta inte senare &ndras nar projektet genomférts exakt som angivet. | den delen har
samarbetet redan granskats och beddémts i samband med anstkan. Gjorda kontroller har inte
heller patalat ndgon avvikelse harvidlag.

enligt laroplan. I mejlkonversation med Jordbruksverket har det faststillts att det ar
endast Sveriges Liarande AB som ska delta som samarbetspart och det dr detta som
villkorats i beslut om stid (se aktbilaga 18 och bilaga 15).

Det framgér av Overklagan, punkt (46) att Foreningen i ansokan angav de féretag och
organisationer man visste eller trodde skulle utgéra samarbetspartners under féljande rubrik i
ansotkan:

Samarbetspartners

Lagg till namn och organisationsnummer pa alla féretag och organisationer som du vet eller tror kommer att delta i
samarbetsprojektet.

Det framgar vidare av stycke 4.5, punkt (54) — (55) och hanvisad bevisning att det &r
Jordbruksverkets handlaggare som anger att Féreningen ska ha ett ndrmare samarbete med
Larande i Sverige och att om Fdreningen for tillféllet inte vet vad 6vriga samarbetspartners ska
ha for roll i projektet sa tas inte dessa med i beslutet. Féreningen har tydligt klargjort att
Larande i Sverige kommer att vara en samarbetspartner men att det finns manga fler tankta
samarbetspartners, vars roller vid tiden inte var helt definierade. Vidare framgar det av punkt
(56) och héanvisad bevisning att det ar Jordbruksverket som gér bedémningen att Larande i
Sverige ska anges som samarbetspart i projektet.

Att det skulle vara faststéllt i mejlkonversation att det endast ar Sveriges Larande AB [sic!]
som ska delta som samarbetspart ar felaktigt.

Enligt beslut om stdd med tillhdrande bilagor ska toreningen genomfora projektet
med Lirande i Sverige AB, (se bilaga 9 - 11). Villkor i beslut om stdd ska filjas for

Det framgar av Overklagan, stycke 4.6 vad beslutet om stéd och bilagor innehéll. Det framgar

inte att Foreningen ska genomftra projektet med Larande i Sverige AB, utan i samarbete med
Larande i Sverige pa foljande satt:
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Samarbetspartners

Du ska genomftra projektet i samarbete med

Larande i Sverige AB |} NG

att projekiet ska vara stidberiittigat. Aven om det inte finns en definition av
samarbete 1 regelverk framgar det i villkoren och informationen i beslut om stiéd med
bilagor vad som giller for detta projekt. Diir framgdr dven att en samarbetspart ska
upplvlla syfle och mél samt hur samarbetspartens utgifter i projekiet ska redovisas,

Foreningen uppfattar detta uttalande som ett medgivande fran Jordbruksverkets sida av att
det inte fanns nagon definition av samarbete i nagot relevant regelverk.

Sasom visats ovan lagger Jordbruksverket i detta yttrande till eller drar ifran ord for att deras
tolkning av vad villkoren i informationen och beslut om stéd med bilagor innehaller ska vara
mojlig. Nar det galler samarbetspartnerns relation till projektets syfte och mal beskrivs detta
under punkterna (11) - (12) ovan.

Uppfattningen att Jordbruksverket inte har varit tydliga med eventuella krav om stallts pa
samarbetet delas aven av || for Jordbruksverkets projekt- och
investeringsstod, Nota bene, samma person som fattade Havningsbeslutet.
Detta framgar av den interna mailkonversation som utgor Aktbilaga 42 dar -i mail till
medarbetare pa Jordbruksverket anger foljande:

snabbt, om den kommer. Under matet var det tydligt att de inte alls har uppfattat hur regelverket definierar
samarbete. De menar att vi inte har varit tydliga med de krav som stélls pa just samarbete. Jag har sjilv l4st igenom
utlysning, beslut och regelverk och jag kan tyvirr ocksa se att vi inte har varit sarskilt tydliga.

Lirande 1 Sverige AB har inte agerat som en samarbetspart till féreningen enligt
villkoren i bilaga 2 utan agerar kund till féreningen. Jordbruksverket har i samband

Det ar obegripligt hur Jordbruksverket kan komma fram till att Larande i Sverige inte har agerat
som en samarbetspart till Féreningen utan att det finns nagon definition pa begreppet
samarbetspart. Sdsom visats ovan i punkterna (11) — (12) framgér det av bilaga 2 att "Syftet
och malet som anges i beslutet om stdd géller A&ven samarbetspartnerna.” Ingenting annat.

En kort redogdrelse for samarbetet med Larande i Sverige lamnades i punkt 83 i Overklagan,
samt utvecklas ytterligare i detta yttrande, se punkterna (53) respektive (55) nedan, samt
stycke 3.2 gallande samarbetet.
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Under punkten (136) i Overklagan framgar att Jordbruksverket missforstatt det
rakenskapsmaterial man erhdllit frdn Foreningen. Slutsatserna Jordbruksverket drar fran
materialet &r felaktiga.

Vidare framgar det av punkterna (137) — (144) att Larande i Sverige inte har agerat kund till
Foreningen i det aktuella projektet.

Jordbruksverket besvarar inte heller fragan i Overklagan vilken rattslig relevans en definition
av Larande i Sverige som ’'kund’ till Foreningen skulle ha. 'Kundbegreppet’ forefaller i
sammanhanget irrelevant.

under projektets genomfGrande (se bilaga 15). Liirande i Sverige AB har inte
vidarefakturerat eller hanterat utgifterna pa de sitt som framgar 1 villkoren i beslut
om stod.

Jordbruksverkets pastdende ar felaktigt. Foreningen och Larande i Sverige har hanterat
utgifter och redovisning i enlighet med villkoren i beslutet om stod. Samtliga nio
delredovisningar har &ven godkants och betalningar gjorts utan notering om nagon avvikelse.
Enligt reglerna skulle Foreningen redovisa samtliga samarbetspartners kostnader till
Jordbruksverket. Det finns inget krav pa att en samarbetspart ska ha utgifter som
vidarefaktureras. Villkoren i beslutet om stéd anger enbart hur de ska hanteras om de
vidarefaktureras, inte att kostnader maste vidarefaktureras. Larande i Sverige redogor for
varfor man inte har begart ersattning for kostnader i projektet i sitt yttrande, utgdérande Bilaga
24 till detta yttrande.

Sammanfattningsvis har de valt att inte belasta projektet med nagra kostnader for sitt arbete
inom projektet da deras medverkan har skett inom ramen for bolagets verksamhets- och
utvecklingstid. Samarbetet har setts som en investering bade fér deras egen skolverksamhet
och for branschens kompetensférsérjning.

I mejlkonversation med Jordbruksverket har féreningen medgivit att de inte
samarbetat fullt ut med Larande 1 Sverige AB och uttryckhigen skrivit att Lirande 1
Sverige AB cndast deltagit 1 den del av projekict som rirt utveckling av
lararplattformen och lararfortbildningen (se bilaga 15). Lirande 1 Sverige AB har

Foéreningen har i stycke 4.7, punkterna (79) — (84) i Overklagan hittills redogjort for samarbetet
med Larande i Sverige i projektet. | denna del hanvisas aven till punkterna (53) respektive (55)
nedan for ytterligare detaljer gallande samarbetets omfattning.

Det ar oklart vad ett samarbete "fullt ut med” ndgon innebar. Den réttsliga relevansen av denna
lokution bestrids. Det &r som Foreningen forstar det ostridigt att Foreningen har haft ett nara
samarbete med Larande i Sverige avseende lararplattformen och lararfortbildningen, d.v.s.
centrala och relevanta delar for hela projektet.
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inom naturturism. Jordbruksverket kan inte heller se att Léarande i Sverige AB har
uppnitt syftet och malet med projektet vilket de ar skyldiga att gira enligt villkoren
och bilaga 2 till beslut om stéd.

Foreningen har i stycke 4.4, punkterna (50) — (51) i Overklagan redogjort for de méal som varit
relevanta for samarbetet med Larande i Sverige i projektet. Vidare i stycke 4.7 i punkten (83)
i Overklagan hur Larande i Sverige bidragit till dessa mal. Harutéver hanvisas till styckena (53)
respektive (55) nedan for ytterligare detaljer och schematiska sammanstaliningar géllande
samarbetet.

Det framgar inte av villkoren och bilaga 2 till beslut om stod att Larande i Sverige ska uppna
syftet och malen med projektet.

Sasom framgar av punkterna (11) — (12) ovan s& beror Jordbruksverkets uppfattning att s& ar
fallet pa en felaktig lasning av texten. Villkoren anger att syftet och malet som anges i beslutet
aven galler samarbetspartnern, inte att samarbetspartnern maste uppna syftet och malet med
projektet. Det har tidigare beskrivits varfor sa inte heller hade varit mojligt for Larande i Sverige
i har aktuellt projekt, sarskilt i ljuset av det beslutade syftet och malen.

Avslutande kommentarer

Jordbruksverket beddmer att de stédspecifika villkoren 1 beslut om stiod med
tillhérande bilagor inte har 1ljts da villkoret om samarbete inte har uppfyllts.

Jordbruksverket medger i sitt yttrande att begreppet samarbete inte finns definierat. Trots detta
kommer Jordbruksverket till slutsatsen att villkoret inte uppfylits.

Beslutet anger bara att Féreningen ska genomfdra projektet i samarbete med Larande i
Sverige. Foreningen har ovan visat att den enda kvalificeringen av begreppet samarbete som
finns i beslut och villkor ar att "Syftet och malet som anges i beslutet om stéd galler dven
samarbetspartnerna.” Ingenting annat.

Det framgar inte som pastas av Jordbruksverket att "samarbetspart ska uppfylla syfte och mal
med projektet i sin helhet”.

Det framgar inte som pastas av Jordbruksverket att ett samarbete pa nagot satt maste vara
"fullt ut”, vad nu detta begrepp skulle innebéara.

Det har inte som Jordbruksverket pastar "faststallts att det ar endast Sveriges Larande AB
[sic!] som ska delta som samarbetspart”. Tvart om har Féreningen varit tydlig redan innan
beslutet om stod fattades med att manga samarbeten skulle vara relevanta i projektet, vilket
t.o.m. framgar av syftet med projektet i beslutet om stdd:
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Sammantaget dr Naturturismforetagen en naturlig partner i alla fragor som ror hallbar turism
1 svensk natur och vi har ett kontaktnét som borgar for hég relevans, tillforlitlighet och
professionalism.

Det framgar inte heller som Jordbruksverket nu synes pasta att en samarbetspart maste
vidarefakturera kostnader.

Hartill kommer uppfattningen hos den |3 Jordbruksverket som fattat

Havningsbesiutet, ||| G 2t nér-i efterhand gatt igenom utlysning, beslut och
regelverk s& kan hon "tyvarr ocksa se att vi inte har varit sarskilt tydliga.”

Foreningen och Larande i Sverige har uppfyllt varje rimlig tolkning av begreppet samarbete.
Foreningen hanvisar i detta sammanhang aven till punkt 3.3 nedan avseende inférande av en
faktisk kvalificering av begreppet samarbete gjord i de nu géallande fdreskrifterna om
investerings- och projektstod.

GRUNDER OCH SAKOMSTANDIGHETER

Samarbeten inom projektet

Enligt utlysningen skulle samarbeten inom ramen for projekten som fick stéd bl.a. utveckla
befintlig organisation pa ett strukturellt och langsiktigt satt och starka samarbeten mellan
berérda aktorer inom besoksnéaringen. (se punkt (37) i Overklagan)

Foreningen redogjorde redan i ansdkan om stéd for att projektet genom olika samarbeten
skulle etablera Naturturismforetagen som ett nationellt nav fér féretag, myndigheter och
offentliga aktorer inom naturturism. (se punkt (43) — (44) i Overklagan)

| slutredovisningen redovisade Féreningen totalt 35 samarbetspartners i projektet. (se punkt
(84) i Overklagan)

| Bilaga 25, har féreningen sammanstallt en tematisk bild 6ver de i projektet ingdende
samarbetena. Ingdende samarbetspartners ar dar kategoriserade efter vilket av projektets
insatsomraden som de har samarbetat inom. Larande i Sverige aterfinns dar inom
insatsomradet Kompetens och larande. Inom insatsomradena Nationell samling och enighet
respektive Kvalitet och langsiktig hallbarhet, aterfinns ett stort antal andra samarbetspartners.

Samtliga samarbeten har varit faktiska, reella och bidragit till uppfyllande av syfte och malen
med projektet.

Samarbetet med Larande i Sverige

Gallande samarbetet med Larande i Sverige sa angav Féreningen redan i ansdkan att dessa
var en av flera aktérer Féreningen avsag att samarbeta med. (se punkt (46) i Overklagan)
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Foreningen uppgav att samarbetet skulle avse i vart fall utveckling av en digital
kompetensplattform foér naturturism, och verktyg for att starka branschens langsiktiga
kompetensforsorjning. (se punkt (47) i Overklagan)

Det stodsokta projektet var en nyhet pa alla satt. Innehéllet i projektet var nytt, formen var ny
och samarbetena var nya. Sex av de i ansokan 17 malen var tankta att omfatta samarbetet
mellan Féreningen och Larande i Sverige. (se punkterna (50) — (51) i Overklagan)

Mangden samarbetspartners och Larande i Sveriges roll diskuterades pa méten och i mailform
med Jordbruksverket fore beslutet om stod. (se punkterna (53) — (56) i Overklagan)

En sammanstélining av den direkta betydelsen av samarbetet med Larande i Sverige for
uppfyllande av ett antal av méalen for projektet har lamnats i Overklagan. (se punkt (83) i
Overklagan)

| Bilaga 26 har Foreningen gjort en schematisk bild éver samarbetet med Larande i Sverige
gallande forst lararfortbildningen och dérefter den mer generella larplattformen. De moduler
som skapades inom ramen for lararfortbildningen, med primért larare som den huvudsakliga
malgruppen, utvecklades senare i projektet till dagens larplattform. Denna har ett mer generellt
anslag och véander sig till alla féretagare inom naturturism liksom till larare inom naturturism
samt anstéllda inom regioner, destinationer och visitbolag.

Arbetet hade inte varit mojligt utan samarbetet med Larande i Sverige inom ramen for
projektet. Féreningen arbetar dven vidare med konceptet efter projektets avslutande och
planerar for lansering av fler moduler inom den mer allmanna larplattformen, sasom bl.a.
prissattning och upplevelsedesign dar grundmodulerna redan skapats i lararfortbildningen.

| Bilaga 27 har Foreningen gjort en tidslinje éver samarbetet med Larande i Sverige under
projektets |16ptid. Bilden visar att det har varit perioder av intensiv dialog och samarbete mellan
Foreningen och Larande i Sverige, samt kortare perioder av insatser som mer utgatt ifran
naturturismbranschens behov i stort, vilket inte lika intensivt involverat Larande i Sverige.

Larande i Sverige har aven funnit det for gott att lamna ett eget yttrande avseende deras syn
pa samarbetet mellan Larande i Sverige och Féreningen inom ramen for projektet. Detta
aterfinns som Bilaga 24 till detta yttrande.

Sammanfattningsvis redog6r de dar for bolagets bevekelsegrunder for att delta i det aktuella
projektet. Vidare att de i nara samarbete med Féreningen har stravat efter att uppna projektets
syfte, vilket man anser ligger helt i linje med deras interna stravanden. Bolaget bekréftar
Foreningens bild av en tat dialog mellan parterna. Larande i Sverige forklarar ocksa varfor
man valt att inte belasta projektet med kostnader for sitt arbete, samt bekréaftar Féreningens
pastaende att Larande i Sveriges roll i projektet har varit som samarbetspartner till Féreningen
och ingenting annat.
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Samarbete som begrepp i Jordbruksverkets foreskrifter

Jordbruksverket forefaller i sitt yttrande vara éverens med Foreningen om att det inte finns
nagon definition eller vidare kvalificering av begreppet samarbete i Landsbygdsprogrammet
eller andra relevanta rattskéllor vid tiden for beslutet om stod.

Den 22 december 2022 beslutade Jordbruksverket om foreskrifter om investeringsstéd och
projektstod for Europeiska jordbruksfonden for landsbygsutveckling genom SJVFS 2022:27.
Denna kom i stéllet for det tidigare Landsbygsprogrammet 2014-2022, vilket reglerade det har
aktuella projektet.

Foreskrifterna innehaller en gemensam bestammelse for stdd till samarbeten.
Gemensamma bestimmelser for stad till samarbeten

70 § Vid stod till samarbete ska stodmottagaren ha minst en samarbetspart. Det
framgar av artikel 77.2 i férordning (EU) 2021/2115.

Samarbetsparten ska ha bekriftat samarbetet skriftligt och ska tillhéra en annan
myndighet, kommun, region, férening, organisation eller foretag dn stodsokanden.

Forutom att samarbetsparten ska ha bekraftat samarbetet skriftligt ska det inte vara fraga om
rent interna samarbeten. Nagon ytterligare kvalificering gors inte av begreppet.

| januari 2023 inleddes en ny programperiod fér EU:s gemensamma jordbrukspolitik, vilken
pagar till och med 2027. Med anledning harav skickade Jordbruksverket den 31 oktober 2023
ut en remiss gallande Forslag till &ndrade foreskrifter om investeringsstod och projektstod fran
Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling. Med detta fdorslag foljde
Jordbruksverkets konsekvensutredning avseende andrade foreskrifter.

Forsta sidan av denna Konsekvensutredning, samt sidan 9 av densamma dar den relevanta
regeln kommenteras, utgor Bilaga 28 till detta yttrande.

Jordbruksverket motiverar i utredningen tillagg av ytterligare ett krav gallande samarbeten.
Detta formuleras pa féljande satt:

"Utover detta infor Jordbruksverket nu ett krav pa att en samarbetspart vid stod
till samarbete ska bidra till att uppna projektets uppsatta mal. Med tillagget blir
det tydligt att samarbetsparten maste bidra till projektet fér att kunna anses vara
en samarbetspart.”

Fran och med SJVFS 2024:1 beslutad den 25 januari 2024 med Foreskrifter om andring i
Statens jordbruksverks foreskrifter (SJVFS 2022:27) om investeringsstdd och projektstod fran
Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling, inférdes féljande gemensamma
bestammelser for stod till samarbeten.
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70 § Vid stod till samarbete ska stodmottagaren ha minst en samarbetspart. Det
framgar av artikel 77.2 i forordning (EU) 2021/2115.
En samarbetspart ska

1. tillhdra en annan myndighet, kommun, region, férening eller organisation eller
ett annat foretag dn stédmottagaren,

2. ha bekriftat samarbetet skriftligt, och
3. bidra till att uppna projektets uppsatta mal. (SJVFS 2024:1).

Det star saledes klart att det fram till beslutet den 25 januari 2024 i SJVFS 2024:1 inte ens
fanns ett krav pa att en samarbetspart skulle bidra till att uppnd projektets uppsatta mal. |
kommentarerna till den foreslagna foreskriften anger Jordbruksverket att man "infér nu ett
krav”. An mindre fanns det nagra krav pa att de ska "uppfylla syfte och mal med projektet i sin
helhet” eller pa nagot ospecificerat satt ska "samarbeta fullt ut”.

Foreningen har i Overklagan och i detta yttrande visat att Larande i Sverige i vart fall bidragit
till att uppna projektets uppsatta syfte och mal. Féreningen, Larande i Sverige och projektet i
stort uppfyller saledes i detta avseende de nu gallande reglerna for samarbete. Det samma
gor ovriga 34 samarbetspartners Foreningen haft i projektet. Samtliga har bidragit till att uppna
projektets uppsatta mal.

Beslut om beviljande av stod fattades i maj 2022, innan ovanstaende skarpning av reglerna
innebarande att samarbetspartners skulle bidra till projektets uppsatta mal for att kvalificera
som samarbetspart, infordes. Uppfyllande av nu géllande regler kan inte vara ett sa allvarligt
brott mot tidigare gallande regler att det &r att jAmstalla med bedrageri och liknande grov
brottslighet, vilket skulle kunna motivera havning av beslutet om stod. Detta &n mindre da
tidigare regler inte kommit till uttryck i ngon relevant rattskalla.

SAMMANFATTNING

Sammantaget star det klart att Féreningen har samarbetat med Larande i Sverige enligt beslut
och alla tillampliga villkor lagar, forordningar och foreskrifter s& som de faktiskt formulerats.
Samarbetet har varit helt nytt for parterna och nagon kundrelation har inte funnits mellan dem
som kan paverka stodet. Samtliga 35 samarbetspartners i projektet uppfyller det nuvarande
kravet pa att ha bidragit till malen for projektet for att utgdra en samarbetspart. Ingen annan
omsténdighet har heller anforts av Jordbruksverket som fortar att Havningsbeslutet ar felaktigt
och ska upphévas.
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Mats Johansson, Advokat
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Bilagor:

Bilaga 1
Bilaga 2

Bilaga 3
Bilaga 4
Bilaga 5
Bilaga 6
Bilaga 7
Bilaga 8
Bilaga 9
Bilaga 10
Bilaga 11
Bilaga 12
Bilaga 13
Bilaga 14
Bilaga 15
Bilaga 16
Bilaga 17
Bilaga 18
Bilaga 19
Bilaga 20
Bilaga 21
Bilaga 22

Bilaga 23
Bilaga 24
Bilaga 25
Bilaga 26
Bilaga 27

Bilaga 28
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Jordbruksverket, Beslut om att hava stoéd, 26 september 2025

Utlysningen Starkare organisationer inom landsbygdsturism och besdksnaring, jun-aug
2021

Naturturismforetagen, Anstkan om projektstod, 31 augusti 2021
Jordbruksverket, Beslut om beviljande av stéd, 19 maj 2022
Nationell_arena_for_hallbar_landsbygds-_och_naturturism

NAV - nationellt nav for hallbarturism i svensk natur
Mailkorrespondens, Féreningen - JBV, 16 maj 2022

FLIT, Tjansteanteckning, JBV

URVAL, Nationella kriterier, Jordbruksverket, 12 maj 2022
Samarbetspartners

BESLUT om andring - 2021-3225, JBV BIFALL, 3 maj 2023
BESLUT om andring - 2021-3225, JBV BIFALL, 8 december 2023
Forskottsutbetalning, Beslut JBV-BIFALL, 16 juni 2022
Delutbetalning 1, Beslut JBV-BIFALL, 10 februari 2023
Delutbetalning 2, Beslut JBV-BIFALL, 18 april 2023
Delutbetalning 3, Beslut JBV-BIFALL, 15 september 2023
Delutbetalning 4, Beslut JBV-BIFALL, 19 oktober 2023
Delutbetalning 5, Beslut JBV-BIFALL, 7 februari 2024
Delutbetalning 6, Beslut JBV-BIFALL, 8 maj 2024
Delutbetalning 7, Beslut JBV-BIFALL, 5 november 2024
Delutbetalning 8, Beslut JBV-BIFALL, 12 december 2024
Delutbetalning 9, Beslut JBV-BIFALL, 25 februari 2025

Mailsvar fran _JBV, 7 november 2025

Yttrande fran Larande i Sverige AB, 28 december 2025
Samarbeten och samverkan i Projekt NAV, 28 december 2025
Samarbetet mellan Féreningen och Larande i Sverige

Tidslinje 6ver samarbetet mellan Foreningen och Larande i Sverige

Konsekvensutredning, andrade villkor, JBV, 31 oktober 2023
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